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RESUMO

A presente monografia juridica tem como objetivo analisar a prisdo civil do
devedor de alimentos como meio (in)eficaz no cumprimento de sentenca,
utilizando pesquisa bibliografica e o método dedutivo Inicialmente, € apresentada
a obrigacédo alimenticia, abordando sua trajetéria histérica, conceituagéo legal e
doutrinaria, destacando suas caracteristicas singulares. Em seguida, s&o
expostas as acoes relacionadas aos alimentos e as modalidades executorias
previstas na legislacdo vigente. A pesquisa da énfase as medidas coercitivas,
discutindo a natureza juridica do aprisionamento do devedor e suas implicacdes
doutrinarias. Por fim, busca-se demonstrar a (in)eficacia deste meio executoério
como recurso para garantir o adimplemento da obrigacdo alimenticia,
especialmente considerando as dificuldades que podem surgir na efetivacao do
cumprimento por parte do devedor. A analise critica evidencia os desafios e as
limitagBes da prisdo civil como ferramenta para assegurar a protecéo dos direitos
dos alimentandos.

Palavras-chaves: alimentos; prisdo civil devedor; eficacia prisao civil



ABSTRACT

This legal monograph aims to analyze the civil imprisonment of the debtor for
alimony as an (in)effective means of enforcing a judgment, utilizing
bibliographical research and the deductive method. Initially, it presents the
alimony obligation, addressing its historical trajectory, legal and doctrinal
conceptualization, highlighting its unique characteristics. Subsequently, it
exposes the actions related to alimony and the enforcement modalities provided
for in current legislation. The research emphasizes coercive measures,
discussing the legal nature of the debtor's imprisonment and its doctrinal
implications. Finally, it seeks to demonstrate the (in)effectiveness of this
enforcement mechanism as a resource to ensure compliance with the alimony
obligation, especially considering the difficulties that may arise in the enforcement
by the debtor. The critical analysis highlights the challenges and limitations of civil
imprisonment as a tool to safeguard the rights of the beneficiaries of alimony.

Keywords: food; civil imprisonment of debtor; effectiveness of civil; imprisonment
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1 INTRODUCAO

A presente pesquisa busca demonstrar se a prisdo do devedor de
alimentos é eficaz no sentido de forcar a solvéncia da divida alimentar. Para o
desenvolvimento da pesquisa, a mesma foi dividia em trés capitulos, sendo que
0 primeiro capitulo tratarad dos alimentos, jA o segundo sera abordada a prisdo
civil e o terceiro e Ultimo capitulo sera tratado da (in) eficicia da priséo civil do
devedor de alimentos.

A prisdo civil do devedor de alimentos muitas vezes nao resolve o
problema subjacente da falta de recursos financeiros do devedor. Pode levar a
uma situacdo de dividas e dificultar ainda mais a capacidade do devedor de
cumprir com suas obrigacdes alimentares no futuro. Além disso, ha casos em
gue a prisdo do devedor pode ter um impacto negativo sobre os dependentes,
privando-os do apoio financeiro que necessitam.

Por outro lado, alguns argumentam que a ameaca de prisao pode ser
necessaria para incentivar os devedores a cumprir com suas obrigacdes
alimentares. No entanto, muitos advogados e defensores dos direitos humanos
defendem que existem alternativas mais eficazes e humanas para lidar com a
inadimpléncia nos pagamentos de alimentos, como o estabelecimento de
acordos de pagamento, a mediacdo familiar e o fornecimento de assisténcia
financeira aos devedores em situacdes de dificuldade.

A prisdo tem seu advento no Brasil nos anos de 1937 e 1967 quando
foram aceitas pelas constituicdes. No caso do depositario infiel a custddia ocorria
em face da obrigacdo alimentar, permitindo-se afirmar com seguranga que a
prisdo civil do devedor de alimentos € constitucional no Brasil.

Verifica-se que desde os primérdios da humanidade configura dever ético
e moral da familia garantir assisténcia aos filhos, diante disso o Estado assegura
como meio coercitivo a denominada prisao civil do devedor de alimentos.

Sendo assim percebe-se que desde os primoérdios a puni¢cao configura um
dos meios necessarios que estimula o devedor a efetuar o pagamento ou mesmo
de trabalho integrado, para arcar com suas responsabilidades. Em diversas
situacdes vislumbra-se a ineficacia da lei, posto que, o alimentando tem totais
condi¢cbes para arcar com alimentos e nao o faz, sendo que consiste em dever

prestar auxilio basico a saude do ser humano, no entanto o mesmo acredita que



pelo mero fato do filho estar sob a guarda e residindo com sua genitora a
responsabilidade € integral desta cabendo a referida arcar com a total
responsabilidade de sustento do menor.

No ordenamento juridico as normas que tratam da prisao civil do devedor
de alimentos estao previstas na Constituicao Federal. Alimentos é o basico para
se obter uma vida digna, além disso, é um direito assegurado e de extrema
importancia, imposto e assegurado pela Constituicdo Federal.

Para atingir os referidos objetivos o trabalho foi dividido em trés capitulos,
sendo que o primeiro tratara dos alimentos, seu conceito, evolugao historica,
perspectiva civil e constitucional, bem como o binbmio necessidade e
possibilidade.

Ja no segundo capitulo sera tratado sobre a prisao civil, perpassando pela
admissibilidade, decretagao, defesas do devedor e natureza juridica da priséo
civil.

Por sua vez, o terceiro capitulo tratara da (in)eficacia da priséo civil do
devedor de alimentos, trazendo entendimentos jurisprudenciais.

Os instrumentos utilizados no desenvolvimento deste trabalho
caracterizam-se pela técnica de pesquisa bibliogréfica, baseada em pesquisa
doutrinéria, legislativa, a partir de livros, legislacdo, artigos e revistas cientificas,
0S quais serdo utilizados como citagdes, através do método de abordagem
utilizado na pesquisa é o dedutivo.

Ja o método de procedimento que apresentara pesquisa tem como base
o procedimento analitico descritivo, baseado na analise da legislagao e doutrina
atinentes a matéria, bem como entendimento dos Tribunais e artigos cientificos,

explicativo.
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2 DOS ALIMENTOS E SEUS PRINCIPAIS ASPECTOS

A pensao alimenticia € uma obrigagao legal de prover suporte financeiro
a outra pessoa que nao é capaz de prover suas proprias necessidades basicas.
Geralmente, essa obrigagdo surge em relagdes familiares, como entre pais e
filhos, ou entre ex-cénjuges, criangas menores de idade tém direito a penséo
alimenticia de ambos os pais. Em casos de divorcio ou separagao, um conjuge
pode ter direito a pensao alimenticia temporaria ou permanente, dependendo

das circunstancias, como necessidades financeiras e capacidade de pagamento.

Artigo 1.694. Podem os parentes, 0s cdnjuges ou companheiros pedir
uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo
compativel com a sua condicdo social, inclusive para atender as
necessidades de sua educacdo. (Brasil, 2002)

O artigo acima, jA descreve que 0s parentes, ou seja, quem tem
parentesco, (definidos assim por Lei), podem pedir uns aos outros alimentos
(penséao alimenticia) de que necessitem para viver, no mesmo padrao de sua
condicao social, por tanto, pode pedir os alimentos para suprir as necessidades
com sua educacao. As circunstancias financeiras podem mudar ao longo do
tempo. Se isso acontecer, a pessoa que pagar a pensao ou a pessoa que recebe
a pensao pode solicitar uma modificacdo do valor da penséo alimenticia.

Assim, os alimentos poderdo ser requeridos com base na
impossibilidade de autossustento e na regra, geral, como mencionado no artigo
supra, pode ser requerido também para custear os estudos do alimentado.

Art. 1.696. O direito & prestacdo de alimentos é reciproco entre
pais e filhos, e extensivo a todos os ascendentes, recaindo a
obrigacdo nos mais préximos em grau, uns em falta de outros.
§ 1° Os alimentos devem ser fixados na propor¢do das
necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa
obrigada.

8§ 2° Os alimentos serdo apenas o0s indispensaveis a
subsisténcia, quando a situacdo de necessidade resultar de
culpa de quem os pleiteia.

[...]

“Art. 1.703. Para a manutengdo dos filhos, os coénjuges
separados judicialmente contribuirdo na propor¢do de seus
recursos. (Brasil, 2002)

Em relacéo aos filhos, a Lei é taxativa quanto a obrigacao reciproca dos
pais para com os alimentos dos filhos, considerando ainda, que tal obrigacéo

se estendera aos ascendentes (0s avos 1°), recaindo a mesma obrigacédo no



11

mais préximo em grau. Um ponto importante para a fixacado dos alimentos (do
valor da pensédo alimenticia — obrigacéo), trata-se do bindmio: necessidade x
possibilidade. Por tanto, deve haver um equilibrio entre os recursos que o
devedor (alimentando) de alimentos dispfe para presta-los em relacdo a

necessidade que o credor (alimentado) tem para recebé-los.

Art. 1.695. Séo devidos os alimentos quando quem os pretende néo
tem bens suficientes, nem pode prover, pelo seu trabalho, a prépria
mantenga, e aquele, de quem se reclamam, pode fornecé-los, sem
desfalque do necessario ao seu sustento. (Brasil, 2002)

Em casos em que o devedor de alimentos enfrenta dificuldades
financeiras ou outras circunstancias que o impedem de cumprir suas obrigacoes
de pagamento de pensao alimenticia, existem algumas opcdes que podem ser
consideradas, séo elas a negociacdo onde o devedor pode entrar em contato
com o beneficiario dos alimentos e tentar negociar um acordo de pagamento que
seja mais viavel para ambas as partes. Isso pode envolver o estabelecimento de
um plano de pagamento escalonado ou a revisdo dos termos da pensao

alimenticia.

2.1 CONCEITO

Diante do apontado, ndo h&a um consenso sobre o conceito de alimentos,
sua definicdo pode englobar varios aspectos, entre eles, materiais, intelectuais,
sociais e psicoldgicos, de modo que contemplem todos os atributos inerentes a

dignidade do ser humano.

Entre os direitos subjetivos mais invocados em juizo incluem-se
os alimentos, que se acham ligados, umbilicalmente, aos valores de
sobrevivéncia. Consistem numa prestacdo periddica, decorrente de
vinculo familiar, declaracdo de vontade ou ato ilicito, devida
pelo alimentante, que disp8e de recursos, ao alimentando, que deles
carece para prover as necessidades vitais proprias. Objeto de estudo
no Direito de Familia é apenas a obrigacdo alimentar originaria de
parentesco ou relacdo de casais (Nader, 2016).

A andlise do direito de familia, que, os alimentos possuem uma concepg¢ao
muita mais ampla, do que a traducao literal da palavra, pois, diante das
explanagdes acima, verifica-se que se o direito a vida é um dos direitos mais

importantes previsto em nossas legislagdes, e os alimentos sao substrato que
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garante a sobrevivéncia do alimentando, extrai-se que um direito leva a
sobrevivéncia do outro, estando interligados.

Se para sobreviver 0s seres humanos precisam se alimentar, ter um bom
tratamento de saude, uma boa formacdo, acesso a cultura, divertimento,
podemos dizer que todos esses aspectos podem ser englobados dentro da
acepcao juridica alimentos, indo além do termo, como comida.

O direito aos alimentos, € um direito inerente a personalidade, que visa
garantir aquele que necessita, tenha 0 necessario para a sua sobrevivéncia,

tornando esta compativel com a dignidade do ser humano.

2.2 EVOLUGAO HISTORICA DA OBRIGAGCAO ALIMENTAR

A histéria do instituto alimentos aponta que tal termo surgiu no direito
romano como decorréncia do dever de afeto, officium pietatis, e do
termo caritas que foi criacdo da igreja na época, o qual consistia na caridade
dos mais poderosos com os mais fracos. No direito brasileiro, ndo existe marco
histérico que consagre a institucionalizacao dos alimentos, porém grande parte
dos doutrinadores apontam a origem para Roma, que permaneceu até os atuais
dias como sendo o dever de sustento dos pais com relacdo aos filhos menores
gue nao podem suprir suas necessidades por si mesmo (Costa, 2021).

A obrigacdo alimentar tem suas raizes na lei romana, onde era chamada
de “alimentacao” (alimenta). Na Roma Antiga, pais eram legalmente obrigados a
prover sustento aos filhos. Esse conceito evoluiu ao longo do tempo e foi
incorporado em sistemas juridicos ao redor do mundo. A obrigacao alimentar
também é crucial para garantir o bem-estar das criancas. Em casos de divorcio
ou separacao, 0s pais que nao tém a custodia dos filhos podem ser obrigados a
pagar pensdo alimenticia para garantir que as criancas tenham suas
necessidades basicas atendidas.

A obrigacao alimentar tem refletido mudangas na sociedade, incluindo
novas formas de familia, como casais do mesmo sexo e familias monoparentais.
As leis tém se adaptado para garantir que todas as criangas tenham acesso ao
apoio financeiro de que necessitam, independentemente da estrutura familiar.
Os sistemas legais em muitos paises tém mecanismos para garantir o

cumprimento da obrigacao alimentar. Isso pode incluir medidas como dedugdes
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automaticas de salarios, penhoras de bens e até mesmo prisdo para 0s
devedores que se recusam a cumprir suas obrigagoes.

A prestacado alimentar é direito garantido pelo ordenamento juridico para
satisfazer as necessidades vitais de quem ndo pode fazé-lo por si proprio. A
evolucdo historica deste instituto, bem como a instituicdo e positivacado deste
como obrigatério e indispenséavel a subsisténcia daquele que o postula. Para o
direito, alimento n&o significa somente o0 que assegura a vida.
A obrigacéo alimentar tem um fim precipuo: atender as necessidades de uma

pessoa que ndo pode prover a propria subsisténcia (Correia, Sales, 2011).

2.3 OS ALIMENTOS NA PERSPECTIVA CIVIL E CONSTITUCIONAL

Na perspectiva civil constitucional, os alimentos tratam da dignidade do
ser humano, por se referirem ao necessario para a manutencdo desta;
solidariedade, de forma que se um ndo consegue se manter, € dever do outro
ajudar; e o direito social a alimentacéo.

O cddigo civil ndo define o que sejam alimentos, o preceito constitucional
assegura a criancas e adolescentes direito a vida, a saude, a alimentacéo, a
educacado, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura e a dignidade (art. 227,
Constituicdo 1988). Com isso encontrard 0 parametro para a mensuracdo da
obrigacao alimentar.

O direito a prestacdo alimentar esta diretamente ligado aos direitos
constitucionalmente garantidos, de modo que a sua obrigatoriedade deriva da
dignidade da pessoa alimentada. A prestacdo de assisténcia obrigatéria, imposta
por Lei, de prover os recursos e subsidios necessarios a conservagao da vida,
seja no plano fisico, moral ou social do beneficiado.

O pagamento dos alimentos esta resguardado constitucionalmente pelos
principios da dignidade do ser humano e da solidariedade familiar, e tem como
finalidade a pacificagdo social. Ele deve abranger as necessidades
fundamentais o individuo, além da alimentagcdo, como saude, educacéo,
moradia e vestuario, entre outros (Tartuce, 2018).

A Emenda Constitucional 64, de 4 de fevereiro de 2010, incluiu no artigo
6° da Constituicao federal de 1988 a mencé&o a alimentagéo, que foi incluida no

rol dos direitos sociais que devem ser oferecidos pelo Estado, como saulde,
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educacdo, moradia, lazer e seguranca, em decorréncia da protecdo maxima do
ser humano.

O principio dignidade da pessoa, enquanto vetor constitucional, quando
aplicado no ambito alimenticio, estabelece que os alimentos se inclinam para
oferecer uma vida proporcional as necessidades do alimentando e as
condi¢des do alimentante.

O quantum alimentar deve ser fixado tendo como base o minimo
necessario para a sobrevivéncia de quem vai recebé-lo, ndo podendo ser
inferior, bem como néo pode ser superior as condi¢des financeiras de quem vai
presta-los, sob pena de incompatibilidade com a Constitui¢éo.

O direito a vida digna, constitucionalmente assegurado, inclui os
alimentos, e permite, ainda que excepcionalmente, a prisdo do devedor em
razao disso. (Farias; Rosenvald, 2017, p. 702).

O sistema juridico obriga os membros do nucleo familiar a oferecerem
condicBes necessarias para uma sobrevivéncia digna quando o vinculo entre
eles néo for suficiente para garantir isso. A razoabilidade ou proporcionalidade
deve ser colocada em patamar de igualdade com os demais requisitos
fundamentais. Sendo irrazoavel que um cdnjuge, jovem, em condi¢ao laboral e
com formacao, pleiteie alimentos ao outro e mantenha-se exclusivamente com
0s recursos daquele (Araujo, 2019).

Compete ao juiz, por meio da ponderacao entre os dois valores de ordem
axioldgica, fixar os alimentos necessarios para uma vida digna e de modo
compativel com a condi¢do social do devedor e do credor, de modo que o
fornecedor ndo tenha a sua subsisténcia comprometida, nem que o necessitado
se enriqueca as custas daquele. (Venosa, 2013, p. 374).

Segundo posicionamento do STJ, alimentos entre os cOnjuges tém
carater excepcional, pois aquele que tem condicbes para o trabalho deve

buscar seu sustento por esforco préprio (Tartuce, 2018, p.1.374).

2.4 BINOMIO NECESSIDADE POSSIBILIDADE

A obrigagéo de prover alimentos esta condicionada a necessidade da
parte que os solicita e a possibilidade financeira da parte que deve fornecé-los.

Em outras palavras, a pessoa que reivindica os alimentos deve demonstrar sua
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necessidade, enquanto a pessoa obrigada a fornecé-los s6 € obrigada na medida
de sua capacidade financeira.

No direito do alimentado, a necessidade refere-se a condicdo de quem
precisa dos alimentos para sua subsisténcia, enquanto a possibilidade diz
respeito a capacidade financeira daquele que deve prover esses alimentos. O
alimentado deve demonstrar sua necessidade de receber os alimentos,
enquanto o alimentante s6 é obrigado a fornecé-los na medida de suas
possibilidades financeiras.

Os alimentos devem ser fixados na proporcdo das necessidades do
alimentado e dos recursos do alimentante, de modo a n&o onerar
demasiadamente quem o0s presta e a garantir o efetivo auxilio material ao
necessitado.

Neste sentido:

Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros
pedir uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver
de modo compativel com a sua condi¢do social, inclusive para
atender as necessidades de sua educacéo.

81o Os alimentos devem ser fixados na proporcdo das
necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa obrigada.
(Brasil, 2002).

De acordo com o artigo 1.964 e seguintes o Codigo Civil, apds atingida a
maioridade, a verba alimentar passa a ser origem na relagdo de parentesco,
devendo se ajuste a possibilidade do alimentante e a necessidade do
alimentado, observada a proporcionalidade. Ha presuncdo da necessidade
enquanto o filho estiver estudando, uma vez que se encontra matriculado em
curso superior, em pleno processo de formacgao profissional para a obtencao da
qualificagdo que Ihe permita conseguir adentar satisfatoriamente no mercado de
trabalho.

Apos breves apontamentos sobre o conceito de alimentos, o binbmino
necessidade e possibilidade, bem como sobre a evolugao histérica da obrigagao
alimentar, o préximo capitulo sera dedicado a tratar da prisao civil do devedor de

alimentos.
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3 DA PRISAO CIVIL

No Brasil, a priséo civil do devedor de alimentos é regulamentada pelo
artigo 528 do Cdédigo de Processo Civil. A legislagdo brasileira, a prisdo do
devedor de alimentos pode ser decretada como forma de coercdo para garantir
0 pagamento da pensao alimenticia. A prisdo nesses casos € considerada uma
medida excepcional e deve respeitar os principios da proporcionalidade e da
dignidade do ser humano.

Antes de decretar a prisdo, o juiz deve esgotar outras medidas para
garantir o pagamento da divida, como bloqueio de contas bancarias e de outros
bens do devedor. A legislacdo estabelece que o devedor de alimentos nao
podera ficar preso por mais de 90 dias consecutivos. Sendo fundamental que as
partes envolvidas busquem solucionar a questdo da inadimpléncia de forma
amigavel, por meio de acordos ou negociacoes.

Em casos de dificuldade no pagamento da pensao alimenticia, é
aconselhavel procurar orientacao juridica especializada para evitar transtornos
e garantir os direitos de todas as partes.

A priséo civil € medida extrema aplicavel em casa de inadimpléncia no
pagamento de prestacao alimenticia ou na falta de justificativa da possibilidade
de efetua-lo.

Escolha do rito de cumprimento de sentenca da prestacdo alimenticia
constitui uma opcéo exclusiva do exequente, consoante dispde o § 8° art. 528
do CPC.

Prisdo por divida alimentar constitui instrumento habil disponibilizado pelo
legislador para coagir o devedor ao cumprimento de sua obrigacdo. Ser preso
pelo tempo fixado pelo Juiz, o devedor continua inadimplente, cabera ao credor
buscar a satisfacdo do crédito pelo rito da constricdo patrimonial, ndo se
mostrando legitima uma nova constricdo pessoal pelo mesmo débito.

Além de caracterizar bis in idem, contraria a prépria finalidade da norma,
pois impossibilitara de exercer regularmente atividade laborativa para satisfagéo
do débito.

Art 5° LXVII — ndo havera prisao civil por divida, salvo a
do responsavel pelo inadimplemento voluntario e
inescusavel de obrigacéo alimenticia e a do depositario
infiel ( Brasil 1988).
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Referido artigo tem sido interpretado restritivamente pela doutrina e
jurisprudéncia, de modo que a utilizacdo da prisao civil, como meio coercitivo da
obrigacéo alimentar, somente se admite nas restritas hipdteses em que o débito
alimentar seja oriundo do direito de familia.

Consequentemente, entende-se que nas obrigacbes alimentares de
natureza indenizatoria, entende-se que nas obrigacdes alimentares de natureza
indenizatoria, devidas em decorréncia de um ato ilicito fica afastada a

possibilidade de se decretar a priséo civil do inadimplente do débito alimentar.

3.1 ADMISSIBILIDADE

Nos termos do artigo 528, paragrafo § 7° do Codigo de Processo Civil, ©
o débito alimentar que autoriza a prisao civil do alimentante é o que compreende
até 03 dias (trés) prestacdes anteriores ao ajuizamento da execugao e as que
vencerem no curso do processo”. Somente a comprovagao de fato que gera a
impossibilidade absoluta de pagar a pensdo alimenticia justificara o seu
inadimplemento, de conformidade com o disposto no artigo 528, paragrafo 2°, do
Caodigo de Processo Civil.

A prisao civil possui varios conceitos doutrinarios e € assim chamada para
distingui-la da prisdo penal. Muitas doutrinas conceituam a prisdo civil

distinguindo-a da prisdo penal. E o que diz Silva (2004, p 1096):

PRISAO CIVIL. Em oposic¢&o & prisdo penal ou criminal, consequente de
condenagdo por crime ou contravengdo, se diz prisdo civil a que se
decreta contra certas pessoas como sangéao a falta de cumprimento de
seu dever, fundada em norma ou regra juridica civil. A prisao civil, pois,
ndo tem a finalidade de cumprimento de pena, mas a de compelir o
faltoso a devolver a coisa em seu poder ou 0 seu equivalente, ou a
cumprir o que é de seu dever]...].

A prisdo civil ndo € uma pena, san¢ao ou punicdo, ostentando a funcao
de medida coercitiva, destinada a for¢car o cumprimento da obrigagéo por parte
do devedor. Cumprida a obrigacéo, a priséo atende a finalidade que se pretendia
alcancar, que era o pagamento da divida. Assim, paga a divida, ndo deve mais

subsistir a ordem de prisao. (Didier Junior, et al 2011, p.704)



18

A priséo civil ndo se confunde com a prisdo penal ou criminal, embora as
duas representem a restricdo de liberdade do ser humano, uma medida
extremamente gravosa para a vida do devedor de alimentos e para a vida dos
familiares e pessoas com as quais tenham relacbes econdémicas e afetivas.
(Didier Junior et al 2011, p.704).

Ha discussbes doutrinérias e previsdes legais predominantemente sobre
regras de instrugdo e de julgamento dos pedidos de alimentos, mas pouca
preocupacdo com o modo dos executores da prisdo atuar e das possiveis
medidas procedimentais a serem tomadas, principalmente no caso de condutas
do executado ou de terceiros para impedir a execugédo da medida, ou como deve
ser o procedimento de cumprimento da prisdo civil e de como deve ser o
estabelecimento estatal de restricdo coativa da liberdade do devedor de
alimentos, durante o prazo estabelecido. Paula (1998: p. 2995 e 2996), colaciona

julgado do STF que explica que:

A causa primeira, indireta, da prisdo criminal é o crime, ato juridico ilicito
absoluto. Por outro lado, a causa primeira indireta, da prisdo civil é,
também, ato juridico ilicito, mas relativo. S&o causas diferentes. Nao
poderiam, logicamente nunca, produzir efeitos juridicos iguais e de
mesma natureza. Sendo assim, tem-se inaplicavel a pris&o civil o regime
juridico de prisédo-albergue, previsto em lei, para a prisdo criminal” (Ac.
Un. Da 2.2 T. Do STF no, rel. Min. Firmino Paz; Jurisp. Min. 86/378).

3.2 DECRETAGCAO

A priséo civil, assim como toda prisdo nao decorrente de crime, também
denominada de extrapenal, trata-se de uma medida excepcional e é utilizada
como meio de coer¢cdo para que o devedor cumpra a obrigagdo por ele
assumida, possui o condao de garantia do pagamento.

No Brasil ha duas espécies de prisdo civil quais sejam, a do depositario
infiel e a do devedor de alimentos. A prisdo civil decorrente da obrigacao
alimenticia, como visto na Constituicdo Federal e a Convencao Americana de
Direitos Humanos, essa pode ocorrer pela falta do pagamento.

Da mesma forma que ocorre com 0 cumprimento de sentenca
condenatoria a pagamento de quantia, o juiz s0 podera iniciar a execucao de

alimentos mediante requerimento do credor ou Ministério Publico.
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O cumprimento de sentenca da prestacao alimenticia, pelo rito prisional,
segue o procedimento previsto no art. 528, caput e § 3° do Cédigo de Processo
Civil, sendo a prisdo cabivel quando o devedor deixar de efetuar o pagamento
das ultimas trés parcelas (antes da citacdo e aquelas que vencerem durante o
processo - Sumula 309 do STJ) e o fazé-lo sem justificar sua inadimpléncia.

Art. 528. No cumprimento de sentenc¢a que condene ao
pagamento de prestacdo alimenticia ou de decisédo
interlocutoria que fixe alimentos, o juiz, a requerimento
do exequente, mandara intimar o executado
pessoalmente para, em 3 (trés) dias, pagar o débito,

provar que o fez ou justificar a impossibilidade de efetua-
lo.

[...]

8§ 30 Se 0 executado ndo pagar ou se a justificativa
apresentada nao for aceita, o juiz, além de mandar
protestar o pronunciamento judicial na forma do § 1o,
decretar-lhe-a a prisdo pelo prazo de 1 (um) a 3 (trés)
meses. (Brasil, 2015)

A duracao dessa priséo € de até 3 (trés) meses, conforme o, assim, caso
o devedor nédo satisfaca qualquer prestacao alimenticia, ele podera ficar recluso
até noventa dias, findo esse prazo, mesmo que ndo quite o débito, deve ser posto
em liberdade, e ndo pode ser preso novamente pela inadimpléncia das mesmas
parcelas. Contudo, pode ser recolhido a prisdo novamente, caso deixe de pagar
outras parcelas ao alimentado.

Apbs o alimentante ser solto pelo cumprimento do prazo estipulado pelo
juizo, o valor do débito ndo sera quitado, ele continuara existindo devendo ser
cobrado de outras formas, por exemplo, protesto, bloqueio de conta bancérias e
bens, blogueio da Carteira Nacional de Habilitacdo, bloqueio do Passaporte etc.
(Caetano, 2016).

3.3 DEFESAS DO DEVEDOR

O instrumento pelo qual o devedor se manifesta em juizo acerca dos
motivos do inadimplemento de sua obrigacdo alimentar é a Justificativa, que se
nao acolhida, o leva a prisdo. Lembra-se que descabe discutir em sede de
execucdo de alimentos ou de cumprimento o trindmio , ja analisado na acéo

de conhecimento que fixou ou homologou os alimentos.
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Pacifico também que, ndo demonstrada a impossibilidade absoluta (, do
art. , do ) do devedor pagar os alimentos, cabivel a sua priséo civil, providéncia
prevista na Lei, sob a forma procedimental dos artigos , 3°e 7° e, do.

Pela legislacdo supra, o devedor sera intimado para, em 3 (trés) dias,
pagar o débito, provar que o fez ou justificar a impossibilidade de efetua-lo, sob
pena de decretacdo de sua prisdo pelo prazo de 1 (um) a 3 (trés) meses.

Os artigos acima conferem efetividade a tutela jurisdicional
constitucional art 5° da , da CF), que prevé meio executério que possibilita a
restricdo da liberdade individual do devedor de alimentos, de carater
excepcional.

Ha entendimentos da Terceira Turma do STJ no sentido de que nao cabe
prisdo civil do devedor de alimentos quando o credor € filho maior e capaz ou
ex-conjuge! A divida deve ser cobrada pelo rito da Penhora. O remédio para
soltar o devedor eventualmente preso € o habeas Corpus.(Precedentes: STJ, /
SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, 3a Turma, julgado em 26/06/2018, DJe
29/06/2018; e STJ, / MS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, 3a
Turma, julgado em 24/04/2018, DJe 30/04/2018, /SP, Rel. Ministro Jodo Otavio
De Noronha, 3a Turma, DJe 19/08/2016).

HABEAS CORPUS. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRISAO
DECRETADA NO TRIBUNAL DE JUSTICA. ALIMENTOS. CUSTEIO
DE CURSO SUPERIOR. NAO CUMPRIMENTO DE ACORDO PELO
CREDOR. ORDEM CONCEDIDA. 1. A prisdo civil por
inadimplemento de obrigacdo alimentar é constricdo excepcional e
tem, por fim, coagir o devedor a prestar os alimentos devidos a fim de
salvaguardar a sobrevivéncia do alimentando. 2. A prisdo civil perde
sua finalidade quando for constatado que os alimentos estdo sendo
prestados a filho maior com o Unico objetivo de custear curso
superior, mas a verba é desviada para outros fins que ndo os estudos
ou a sobrevivéncia. 3. Habeas corpus concedido. (Brasil, Superior
Tribunal de Justica, 2016).

J& decidiu o STJ sobre débitos de pensdo alimenticia que, quando
houver acolhimento da justificativa da impossibilidade de se pagar as
prestacbfes da pensdo alimenticia, entdo a prisdo do devedor ndo esta
autorizada. Ainda segundo a deciséo, a impossibilidade de pagar o débito deve
ser temporaria. Para isso, o devedor tera de provar a sua situacédo de pendria,
ficando claro, no entanto, que as demais formas de execucgédo (penhora,

expropriacao de bens, etc.) poderao prosseguir normalmente.
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Frisou-se, por oportuno, que nédo cabera a exoneragdo nem mesmo a

revisdo de alimentos, que deverdo ser buscadas com acdes proprias. Verbis:

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE ALIMENTOS.
PRISAO CIVIL. JUSTIFICATIVA APRESENTADA PELO
DEVEDOR. COMPROVACAO DA SITUACAO DE PENURIA.
FATO NOVO. IMPOSSIBILIDADE MOMENTANEA.
AFASTAMENTO TEMPORARIO DA PRISAO. (Brasil, Superior
Tribunal de Justica, 2015).

Assim mesmo a alegagdo de penuria ndo exclui o dever de prestar

alimentos, porém pode ser motivo de afastamento temporario de priséo.

3.4 DA NATUREZA JURIDICA DA PRISAO CIVIL

A priséo civil tem sido utilizada desde os primérdios da sociedade, em que
ocorreram grandes evolucdes sobre o instituto em que antes era considerado
COmo uma punicao proveniente de um crime, pouco falam de questdes éticas,
morais do devedor, qualquer tipo de inadimpléncia era justificativo para restricao
da liberdade.

Nos motivos historicos, ambas ndo tenham distincdo alguma, sendo
tratadas unicamente como questdes penais, atualmente é evidenciada, tanto
pela doutrina quanto pela jurisprudéncia, clara divergéncia entre ambas.
Enquanto uma atuacéo diverge de questdes civis e atua s6 no meio dos delitos
com intencédo de modificacdo da conduta do agente, a outra nada tem de cunho
penal e busca somente a prestacdo de uma determinada obrigacdo ja
reconhecida ou assecuratoria através de coacdo. Ambas tém em comum a
privacdo da liberdade, tanto que chamam por si sés de prisédo e se diferenciam
guanto a competéncia para julgamento, a competéncia para a aplicacdo dessas
medidas e principalmente a finalidade almejada.

Para a doutrina que se manifesta quanto a natureza juridica da prisao civil,
ela apresenta como finalidade desse meio processual apenas como modo de
coacao.

Leciona sobre o tema Theodoro Junior (2013, p. 406): “Essa prisao civil
nao é meio de execucdo, mas apenas de coacdo. [...] Por isso mesmo, 0
cumprimento da pena privativa de liberdade ‘ndo exime o devedor do pagamento

das prestagdes vencidas e vincendas’ (art. 733, § 2°).”
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A natureza juridica da prisdo civil, que é unicamente realizada em
decorréncia de inadimpléncia da verba alimentar, justifica-se por ser o meio de
melhor eficiéncia préatica e, como bem apresenta Cahali (2013), é a Unica forma
eficaz em condi¢des de remover a recalcitrancia de grande niumero de devedores
inadimplentes. Assim sendo, ndo podera ser levada a prisdo civil como finalidade
corretiva, como é o caso da prisdo no meio penal,

Nesta linha, tendo carater apenas compulsivo, a prisdo ndo pode ser
transmudada em corretiva, a pretexto de adverténcia para ndo se repetirem
impontualidades ou como sancdo de impontualidades passadas. Alias, nao
sendo pena, ndo se sujeita aos prazos prescricionais do Codigo Penal, se ndo
cumprido o mandado respectivo (Cahali, 2013, p. 737).

A prisdo civil ndo tem carater punitivo, como no Direito Penal, mas o
coercitivo, visando conseguir o adimplemento das prestacdes vencidas e
vincendas pertencentes ao alimentando, visto que se a prestagao alimenticia for
paga, suspende-se o cumprimento da ordem de prisdo. O Cédigo de Processo
Civil ndo concebeu, historicamente, a prisdao por débito alimentar, “como medida
penal, nem como ato de execugao pessoal, e sim como meio de coergcao”. Ha
casos em que a prisdo perde seu carater coercitivo e assume o carater punitivo
tanto para o alimentante quanto para o alimentado. Quando se esgotam todas
as medidas e o alimentante ndo provém solucédo necessaria para solver a divida.
(Miranda, 2019).

SO se decreta a prisdo se o alimentante, embora solvente, frustra, ou
procura frustrar, a prestacdo. Se ele se acha, impossibilitado de fornecé-la, néo
se legitima a decretacdo da pena detentiva. Assim, instituida como uma das
excecdes constitucionais a proibicdo de coercéo pessoal por divida, a prisdo por
débito alimentar reclama acurado e criterioso exame dos fatos, para vir a ser
decretada, em consonancia com o principio de hermenéutica, que recomenda
exegese estrita na compreensao das normas de carater excepcional. (Monteiro,
2019).

ApoOs tratar brevemente nos capitulos anteriores sobre a natureza da
prisdo civil do devedor de alimentos e seus direitos sobre sua defesa, o préximo
capitula vai tratar sobre a ineficacia da priséo civil do devedor de alimentos, onde
vou abordar que a prisdo muitas vezes ndo € um meio eficaz de fazer o devedor

cumprir determinada obrigacgao.
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4 DA (IN)EFICACIA DA PRISAO CIVIL DO DEVEDOR DE ALIMENTOS

Com base no contexto atual, que existem muitas entidades familiares
modernas desestruturadas, ou seja, muitas familias, diante de uma ruptura de
uma relacéo conjugal, veem-se sem um dos provedores do lar, desamparadas
pela omissdo de um dos genitores para com os filhos menores. Nesse esteio,
muitos pais firmam acordos para com o outro genitor, para concessao de um
valor financeiro que possa contribuir para o cuidado com os filhos. Apesar de
muitos ex companheiros firmarem um acordo de pagamento da obrigacao
alimentar perante a justica, passam a descumprir com esse acordo, acarretando
a inadimpléncia desse crédito alimentar (Dias, 2021).

Segundo Ferreira (2018), uma das modalidades juridicas para fins de
satisfacdo dessa obrigacao alimentar constitui-se como o pedido de prisao civil
do devedor de alimentos. Dessa maneira, 0 mencionado instituto esté presente
no direito privado e tem como objetivo assegurar o cumprimento dessa divida
em prol do alimentado. Difere-se da prisdo penal comum por nao ter um carater
punitivo, mas sim coercitivo.

Embora a prisao civil seja vislumbrada como uma forma de compelir o
devedor de alimentos para que cumpra com a obrigacdo alimentar firmada,
compreende-se que se trata de uma medida excepcional, ou seja, € a ultima
tentativa para fins de recebimento do crédito alimentar em favor da crianca ou

adolescente.

Entre todas as técnicas destinadas a execucdo da obrigacao
alimentar, a priséo civil € a mais drastica e a mais agressiva ao
devedor, de modo que a sua adogdo somente é possivel quando
nao existirem outros meios idéneos a tutela do direito. Isto pelo
simples motivo de que os meios de execu¢do s subordinam as
regras do meio idéneo e da menor restrigdo possivel (Marinoni e
Arenhart, 2020,p.401).

Nesse mesmo sentido, enfatiza Ferreira (2018) que imediatamente apo6s
a comprovacgdo de pagamento daquele débito alimentar (de forma integral), o
executado (devedor de alimentos) sera colocado em liberdade, mesmo que o
pagamento tenha sido efetuado por terceiros. Dessa maneira, 0 executado ja
nao podera ser preso novamente pela mesma divida, devendo o credor procurar

outros mecanismos para satisfagdo desse valor alimenticio.
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Com base em todos esses pressupostos iniciais, tem-se que
doutrinadores, juristas e estudiosos passaram a questionar a real eficacia da
prisdo civil do devedor de alimentos. Nesse esteio, muitos estudiosos
guestionam sua eficacia e também a questdo de a prisdo civil violar direitos
constitucionalmente previstos.

Acerca da questdo em comento, pondera Ferreira (2018, p.52) que “a
priséo civil em muitos casos néo garante o pagamento da prestagao e, por vezes,
inviabiliza que o devedor comece a contribuir em dia com as prestacfes
alimentares as quais ja foi condenado a pagar.”

Partindo-se do entendimento de que a prisao civil do devedor de
alimentos, muitas vezes nao cumpre com os fins colimados na Constituicdo de
1988, nem tampouco traduz uma certeza de recebimento do valor da obrigacao
alimentar, mister que sejam tratadas acerca das medidas executivas atipicas que
possam vir a serem aplicadas e consideradas (Dias, 2021).

Nesse esteio, compreende-se que em casos similares ao exposto o
alimentado, através da representacdo exercida pelo representante legal
(alimentando), podera utilizar-se das denominadas “medidas executivas
atipicas” para fins de adimplemento da obrigagcdo alimentar. Desse modo,
consubstanciando-se no artigo 139, inciso IV do Cdédigo de Processo Civil
Brasileiro, podera a parte requerer ao magistrado que sejam tomadas todas as
medidas cabiveis (de carater indutivo, coercitivo, mandamentais ou sub-
rogatorias) para que se tenha o recebimento do valor em atraso, em prol do

alimentado.

E certo (e isso ndo se pde em duvida) que a priséo civil é medida
odiosa, devendo ser repelida no estado democratico de direito.
Oxala, inclusive, seja possivel uma humanizacdo do sistema
juridico para que, em breve futuro, ndo mais seja necessaria a
privacéo de liberdade como mecanismo coercitivo para qualquer
adimplemento obrigacional. Entretanto, ndo se pode negar as
vantagens e beneficios propiciados pela medida segregatéria
como mecanismo coercitivo para o adimplemento alimenticio.
Os dados estatisticos do cotidiano forense ndo escondem que a
prisdo civil do devedor de alimentos cumpre, em larga medida, a
sua finalidade: fazer com que o alimentante pague a divida
alimentar (Farias; Rosenvald, 2019, p. 781).
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Consoante Farias e Rosenvald (2019), mister que sejam analisadas as
melhores medidas a serem aplicadas, para fins de concretizacao e recebimento
da obrigagdo alimentar em prol do alimentado. Caso existam outros meios
menos repressivos (do que a prisdo civil do devedor), esses deverdo ser
adotados. Ha, sobremodo, que se considerar os direitos, valores e garantias
atinentes as partes litigantes e para que se tenha a satisfacdo do débito

alimentar.

4.1 DA EFICACIA DA PRISAO CIVIL

Como sabido, a priséo civil do devedor de pensao alimenticia nédo é uma
puni¢cao (pena ou sancgdo), mas uma forma de persuadir o responsavel pelo
inadimplemento voluntario e inescusavel a quitar a obrigacéo.

A respeito da prisdo civil, autores como Grisard Filho (2015) tém se
mostrado veementemente contra a referida medida, uma vez que entendem ferir
o principio da dignidade humana, aduzindo que afetam o devedor em sua
imagem, autoestima e saude psiquica, ja que o submeteria a diversas situacoes
vexatoérias e desumanas. Ademais, se mostraria demasiadamente extrema, uma
vez que possui eficacia duvidosa, pois uma vez preso, dificilmente conseguira
pagar a divida. Outro ponto € o iminente rompimento afetivo nas relagcbes
familiares, um alimentado menor que vera seu pai (ou mae) preso, uma mae (ou
pai) que sera a “responsavel” por isso, 15 sem falar nos impactos que referidas
circunstancias tém para a familia como um todo, levando em conta outros
parentes.

Também deve-se levar em conta a situagédo econémica pela qual passa
grande parte da populagao brasileira, com uma renda per capita baixa e alta taxa
de desemprego, muitos dos devedores se encontram em circunstancias dificeis
€ Nnao conseguem honrar seus compromissos, a prisdo dessas pessoas sO
aumentaria o abismo social, mas acima de tudo, é uma puni¢do ao pobre por
sua pobreza.

Nesse caso, orienta a Sumula 309 do STJ “o débito alimentar que autoriza
a prisao civil do alimentante € o que compreende as trés prestagdes, anteriores
ao ajuizamento da execugao e as que se vencerem no curso do processo”,

portanto, cabera a aludida execucéo apenas sobre os trés meses anteriores ao
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protocolo da acdo e os alimentos que vencidos no curso. E mister ressaltar que
a prisao por alimentos n&o possui carater punitivo, visto que nao se constitui
pena propriamente dita no Direito Penal, “mas apenas de coagao, de maneira
que nao impede a penhora de bens do devedor e o prosseguimento dos atos
executivos propriamente ditos” (Junior, 2017, p. 776). Por essa razdo, o
mandado prisional & imediatamente revogado se o débito for pago integralmente,
mesmo se o pagamento tiver sido efetuado por terceiros. Bem assim, o
executado uma vez preso pelo débito pretérito ndo podera ser preso novamente
pela mesma divida, devendo a exequente procurar outro meio executorio que
satisfagca a demanda correspondente deste valor.

Por tanto, podera o juiz de oficio decretar a prisdo do devedor, isto €,
mesmo sem requerimento especifico da parte credora ou, ainda, por provocagao
do Ministério Publico, quando como fiscal da lei. No entanto, o STJ em sede de
recurso ordinario (HC) julgou em 2009 que a iniciativa deveria partir da autora,
uma vez que caberia somente ao exequente avaliar as melhores condi¢des de

sua eficacia e aplicabilidade, assim:

TJSP, Ag. 208.511-1, Rel. Des. Leite Cintra, ac. 09.03.1994,
JTJSP 158/186. Nem mesmo o juiz pode tomar a iniciativa de
ordenar a prisao civil do devedor de alimentos: Nao se concebe,
contudo, que a exequente da verba alimentar, maior interessada
na satisfacdo de seu crédito e que detém efetivamente
legitimidade para propor os meios executivos que entenda
conveniente, seja compelida a adotar procedimento mais
gravoso para com o executado, do qual ndo se utilizou
voluntariamente, muitas vezes para niao arrefecer ainda mais os
lagos de afetividade, ja comprometidos com a necessaria
intervengao do Poder Judiciario, ou por qualquer outra razdo que
assim repute relevante. (Brasil, Superior Tribunal de
Justica,20009).

A eficacia da prisao civil deve ser constantemente reavaliada a luz das
evidéncias disponiveis e das condi¢cbes sociais e econbmicas, buscando um
equilibrio entre a necessidade de garantir o cumprimento das obrigag¢des e o

respeito aos direitos fundamentais dos individuos.

4.2 DA INEFICACIA DA PRISAO CIVIL

A priséo civil por inadimplemento de divida de alimentos tem sido uma

ferramenta utilizada para garantir o cumprimento das obrigacdes alimentares. No
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entanto, sua eficacia tem sido questionada, principalmente por ndo resolver o
problema central que é a necessidade do alimentando, que muitas vezes € uma
crianga ou pessoa em situacao vulneravel.

Sendo assim, tem-se:
a) Solucao Limitada: A prisdo do alimentante ndo garante que os alimentos
sejam pagos. O preso pode nao ter condicdes de cumprir a obrigacéo,
independentemente de estar encarcerado. A prisdo pode, inclusive, agravar a
situacdo financeira do alimentante, tornando ainda mais dificil 0 cumprimento da
obrigacédo quando for liberado.
b) Impacto no Alimentando: O alimentando, que depende desse suporte
financeiro, ndo vé sua situacdo melhorada. A fome e a falta de recursos nao séo
resolvidas com a prisdo do responsavel, gerando um ciclo de vulnerabilidade e,
muitas vezes, abandono.
c) Sentimento de Impunidade: Para o alimentando, a sensac¢éo de que a justica
nao esta sendo feita se intensifica. A prisdo pode ser vista como uma forma de
“‘justica” que, na pratica, nao traz alivio as suas necessidades imediatas. Isso

pode levar a um sentimento de impoténcia e desconfian¢a nas instituicdes.

De acordo com o art.1.694 do CC, visando sempre a proporcionalidade:
necessidade de alimentando e possibilidade do alimentante, art 1.694 8§ 1° do
CC. Existe um principio da reciprocidade segundo o artigo 1.696 DO CC. Nesse
principio, os filhos podem cobrar alimentos dos pais e os pais podem também
cobrar alimentos aos filhos, desde que provada sua necessidade e a
possibilidade econémica do filho de pagar (Nunes, 2021).

Essa obrigacdo de prestar alimentos abrange tanto o parentesco
consanguineo como o civil. Sendo possivel, portanto, ao adotante pleitear
alimentos aos filhos, netos ou bisnetos do adotado ou vice-versa. As
caracteristicas da obrigacéo de alimentar, séo elas: Reciprocidade; Possibilidade
de que seu surgimento ndo cesse nunca; Necessidade do alimentando e é
transmissivel aos herdeiros do alimentante até o limite da heranca (art.1.707
CC).

A obrigacdo de prestar alimentos, segundo a lei, alcanca todos os
ascendentes, recaindo sobre 0os mais proximos em grau, uns em falta de outros

seguindo sempre uma ordem preferencial. Assim, o filho devera pedir alimentos
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primeiramente a seu pai e a sua mae, e, na sequéncia, na auséncia destes, a
seus avlés paternos ou maternos, a seus bisaves, e deste modo
sucessivamente.(Nunes, 2021)

A principio é divisivel ndo havendo solidariedade entre os obrigados ao
cumprimento (art. 1698 do Cddigo Civil. Em se tratando de idoso, existe a
solidariedade entre os obrigados, conforme o artigo 1 da Lei n.10.741/2003
Estatuto do Idoso, podendo o idoso optar por entre os prestadores.(Nunes, 2021)

Personalissimo, ndo podendo ser objeto de cessdo de crédito
(art.1.707,CC) do Cadigo Civil, embora, integrado ao patriménio do alimentando,
possam ser dados este j& ter sobrevivido sem eles. Impenhoravel e ndo é
passivel de compensacdo, porque isso significaria colocar em risco a
sobrevivéncia do alimentando, muito embora a jurisprudéncia venha admitindo
compensacdo quando se trate de pagamentos a maior, descontados de
pagamento futuros, considerando a diferenca a maior como adiantamento (art.
1.707). (Nunes, 2021)

O direito é imprescritivel, mas as prestacfes vencidas prescrevem no
prazo de dois anos (artigo 206, § 2°). O direito a alimento ndo pode ser objeto de
transacdo, o quantum sim. Os alimentos sdo irrepetiveis e irrenunciaveis,
inclusive entre conjuges e companheiros. O que se pode € ndo exercitar o direito,

porém ndo ha como renunciar a ele (art.1.707,CC). (Nunes, 2021)

4.3 ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL ACERCA DO TEMA

Assim, a 32 Turma do Superior Tribunal de Justica anulou uma ordem de
prisao civil de um devedor cuja alimentanda é maior de idade, formada em Direito
e soOcia de uma empresa. Por outro lado, o colegiado decidiu que a execugao da
divida pode prosseguir.

O decreto de prisédo foi proferido pelo Juizo de primeiro grau, devido a
omissao intencional do alimentante. O devedor tentou reverter a medida por meio
de Habeas Corpus. Ele apontou que a divida era de 2017 e que nao haveria risco
alimentar diante das condi¢des atuais da alimentanda.

O tribunal estadual rejeitou o pedido. Os desembargadores consideraram
inviavel a discussao sobre a urgéncia do débito alimentar em HC. Da mesma

forma, ponderaram que a discussdo sobre o estado financeiro atual da
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beneficiaria deveria ser feita em ag¢ao ordinaria. Apods recurso do devedor, o
relator do caso no STJ, constatou a desnecessidade e ineficacia da priséo civil.
Segundo ele, a falta de pagamento da pensdo alimenticia no momento néo traz
risco a subsisténcia da alimentanda, que tem plenas condi¢cbes de prover seu
proprio sustento.

ApGs a edicdo da Sumula Vinculante 25/STF, a Unica forma de priséo por
dividas no Brasil passou a ser a do devedor de alimentos nos termos do art 5°
LXVII da Constituicdo Familiar de 1988.

A prisao civil do devedor de alimentos ndo possui carater punitivo nem se
trata de uma pena, é um meio processual coercitivo que visa o pagamento do
débito alimentar. Por ser uma medida mais gravosa, somente devera ser
decretada apds a ineficacia dos outros meios, tais como penhora e protesto
judicial.

Um dos recursos contra a decretagao da prisdo do devedor € o habeas
corpus que somente é cabivel quando a medida é ilegal ou abusiva, ndo sendo
aceito para discutir a impossibilidade econémica do pagamento. Imperioso
mencionar ainda que desemprego nao é dbice para o ndo pagamento de pensao
alimenticia, nem a constituicdo de nova familia e o nascimento de mais filhos,

como pode ser observado em:

[...] fato é que a jurisprudéncia desta Corte se consolidou no
sentido de que a ocorréncia de desemprego do alimentante é
insuficiente, por si sd, para justificar o inadimplemento da
obrigacao alimentar, devendo essa questdo ser examinada na
acao de alimentos, justamente em virtude das restricbes
cognitivas existentes no habeas corpus. (Brasil, Superior
Tribunal de Justigca, 2018).

Pode-se dizer, que a prisao civil do devedor de alimentos, pode sim ser
eficaz, mas por vezes é ineficaz, visto que se o devedor ndo tem condigdes
financeiras, nem tampouco formas de buscar os valores devidos a fim de evitar
seu recolhimento ao presidio, sera preso, ficara recolhido pelo tempo
determinado pelo juizo, sendo apds o cumprimento do tempo da priséo,
libertado, mesmo que n&o tenha efetuado o pagamento do valor executado a
titulo de pensao alimenticia.

Por outro lado, caso o devedor tenha condi¢gdes ou formas de buscar o

valor devido, ao ser citado para pagar sob pena de prisdo, a fim de evitar seu
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recolhimento ao presidio, certamente o fara, assim, neste caso a prisao civil do
devedor de alimentos é eficaz.

Portanto, € possivel referir, que a prisdo civil do devedor de alimentos,
sera eficaz, quando, e apenas quando, o devedor tem condicées econémicas ou
formas de buscar, via empréstimo, por exemplo, o valor que esta sendo

executado, caso contrario, nao sera eficaz.
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5 CONCLUSAO

A prisao civil do devedor de alimentos, embora prevista legalmente como
um meio de coercao para garantir o cumprimento da obrigacdo alimentar, tem
se mostrado ineficaz em diversos casos.

Embora, a prisdo civil do devedor de alimentos foi concebida como um
instrumento para assegurar que 0s responsaveis pelo pagamento de pensdes
alimenticias cumpram suas obrigacdes. O objetivo principal é garantir que as
partes credoras recebam o suporte financeiro necessario, especialmente quando
se trata de filhos e dependentes que podem sofrer graves consequéncias devido
a falta de recursos. A priséo civil tenha sido projetada para coagir o pagamento
das dividas alimenticias, a pratica tem demonstrado que a privacao de liberdade
nao necessariamente resulta em pagamento efetivo. Em muitos casos, o
devedor preso continua sem recursos financeiros e, portanto, ndo consegue
quitar a divida, o que limita a eficAcia da medida como uma solucéo para a
obrigacao alimenticia.

A dificuldade em alcancar os resultados esperados, que é 0 pagamento
da divida alimenticia e a manutencao da subsisténcia do alimentado. Em muitos
casos, a prisao acaba sendo mais uma puni¢ao ao devedor do que uma solucao
eficaz para o problema, sem garantir o pagamento efetivo da divida.

Com tudo essa medida pode gerar consequéncias negativas, como a
perda de emprego do devedor, 0 que torna mais grave a situacao financeira e
impossibilita o cumprimento da obrigacéo alimentar.

Assim, € necessario repensar os mecanismos legais e buscar alternativas
mais eficazes e justas, que equilibrem a protecdo do direito fundamental do
alimentado com a viabilidade econémica do devedor, visando assegurar o
cumprimento das obriga¢des alimentares sem recorrer a privacéo da liberdade
como Unico recurso.

A analise da constitucionalidade do regramento prévio para a prisao civil
destaca a necessidade de uma legislacdo especifica que respeite principios
como a dignidade do ser humano e a legalidade. Ao distinguir a priséo civil da
criminal, vocé traz a tona a falta de um arcabouco legal claro que regulamente a
execucgdo da prisao civil, o que pode levar a abusos. A conclusédo de que a

aplicacdo de regras do CPP nédo se adequa a prisao civil reforca a urgéncia de
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um marco regulatério que garanta os direitos dos individuos. Essa discussao €
crucial para a construgéo de uma justica mais equitativa e humana.

A jurisprudéncia brasileira tem se posicionado de maneira clara em
relacdo a prisdo civil do devedor de alimentos, reconhecendo-a como um
mecanismo legitimo para garantir o cumprimento das obrigacdes alimentares.
Segundo o entendimento dos tribunais, essa prisdo € uma medida coercitiva,
utilizada somente em casos em que se comprova a capacidade do devedor de
arcar com 0s pagamentos e, ainda assim, ha recusa em fazé-lo. O Supremo
Tribunal Federal (STF) ja destacou que a natureza da priséo civil € diferente da
prisdo penal, sendo baseada na inadimpléncia de uma obrigagao relativa e ndo
em um crime. Além disso, a jurisprudéncia enfatiza a importancia do respeito aos
principios constitucionais, como a dignidade do ser humano e o devido processo
legal, o que implica a necessidade de uma regulamentacdo prévia clara que
assegure os direitos do devedor e a legalidade da medida.

Dessa forma, a aplicagéo da priséo civil deve ser feita com cautela e em
conformidade com as normas legais, evitando abusos e assegurando que todos

0s envolvidos tenham suas garantias respeitadas.
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