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RESUMO

No ano de 2016 entrou em vigéncia a Lei n® 13.105 de 2015, mais conhecido como o
novo Caodigo de Processo Civil, trazendo alteracdes e modificacbes ao ordenamento
juridico brasileiro. Dessa forma, o presente trabalho procura tecer consideracfes
acerca de uma destas mudancas, o precedente judicial. A partir da andlise dos
institutos da common law e civil law demonstraremos a influéncia advinda do direito
inglés ao ordenamento juridico brasileiro. Posteriormente, traremos consideracdes
acerca da conceituagcéo de precedente, aplicacdo e previsdo legal. A metodologia
adotado para o desenvolvimento do presente artigo, foi estudo bibliografico e o
método hipotético-dedutivo.
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Sistema de Precedentes.

ABSTRACT

In the year 2016 the Law No. 13,105 of 2015, better known as the new Code of Civil
Procedure, came into force, bringing changes to the Brazilian legal system. The
present work makes considerations about one of these changes, the judicial
precedent. From the analysis of the institutes of common law and civil law we will
demonstrate the influence of English law on the Brazilian legal system.
Subsequently, we make considerations about the conceptualization of precedent,
application and legal prediction. The methodology adopted for the development of
this article was a bibliographic study and the hypothetical-deductive method.
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1 INTRODUCAO

Em 17 de margo de 2016 passou a ter vigéncia no ordenamento juridico
brasileiro a Lei n°® 13.105, conhecido como o Codigo de Processo Civil, marcando o
inicio de uma era nova para o sistema processual civil.

A busca por maior seguranca juridica ao proferir as decisdes judiciais, bem
com sua otimizagdo, evitando o exame de casos idénticos levou varios paises a
adotarem mecanismos para uniformizacdo da jurisprudéncia. O Brasil, por meio
desta mudanca legislativa, trouxe o instituto do precedente judicial para o
ordenamento juridico. Tais inova¢des passam a exigir do Poder Judiciario um maior
embasamento doutrinario e decisional, ou seja, uma argumentacdo mais sofisticada
e refinada na hora de defender uma tese juridica.

Assim, o presente estudo, por meio do método hipotético dedutivo, e pesquisa
bibliografica, busca analisar o instituto do precedente judicial trazido pelo Codigo de
Processo Civil de 2015. Objetivando identificar o seu surgimento dentro do direito,
bem como de que modo aconteceu sua incorporacdo e aplicabilidade ao direito
processual civil.

Para tanto, procura-se compreender a esséncia do precedente judicial, a
partir dos sistemas juridicos: civil law e common law. Através da andlise do
surgimento, consolida¢ao, fontes do direito de ambos, apontando as suas diferencas
e 0 modo de aplicacdo das normas ao caso concreto.

Posteriormente, passa-se a tratar dos objetivos que o Cdodigo de Processo
Civil de 2015 procura alcancar ao reforcar o precedente judicial. Compreendendo
este instituto a partir da diferenciacdo entre simula vinculante e jurisprudéncia, bem
como a forga vinculante ja presente no ordenamento juridico brasileiro.

Por fim, os artigos do diploma legal que preveem o instituto referido, e a sua
aplicacdo e adequacédo ao caso concreto. Vale ressaltar que para compreender a
profundidade das alteragdes no direito brasileiro, principalmente no ambito do direito
processual civil, deve-se observar a sua aplicabilidade ao longo do tempo para que
se possa identificar possiveis erros ou acertos advindos da alteragdo do diploma
legal. Portanto, este trabalho ndo busca esgotar a tematica em torno do precedente
judicial, mas sim procura trazer uma visdo panoramica da questdo, e que possa

auxiliar na compreenséao em torno da tematica.



2 OS INSTITUTOS DA CIVIL LAW E COMMON LAW

Para compreender as alteracbes provocadas no sistema juridico brasileiro
apos a promulgacdo do Novo Cddigo de Processo Civil, € necessario recorrer a
origem e as estruturas juridicas da sociedade. Desse modo, algumas peculiaridades
e diferencas entre as duas principais herancas do direito romano: civil law e common
law devemos observar. Ambas constituem sistemas essencialmente distintos seja
em razao de seu surgimento, organizacdo ou desenvolvimento.

A common law representa originariamente o “direito comum” a toda Inglaterra
(DAVID, 2002, p. 359). No qual as decisdes proferidas pelos Tribunais de
Westminster vinculavam as demais decisdes judiciais em toda a Inglaterra. O marco,
do surgimento da common law foi a conquista normanda no ano de 1066,
representando o término da sociedade tribal e abrindo lugar para uma sociedade
feudalista baseada na experiéncia administrativa da Normandia. A partir desta
transicdo surgem o0s primeiros registros da expressdo common law ou comune ley
(DAVID, 2002).

Neste periodo, o direito inglés, através da atuacdo dos Tribunais Reais de
Westminster, passou a se consolidar, com um procedimento marcado pela forma
como a demanda era conduzida. Os Tribunais Reais de Westminster dividiam-se
em: Tribunal de Apelacéo (Exchequer),Tribunal de Pleitos Comuns (Common Pleas),
Tribunal do Banco do Rei (King's Bench) (DAVID, 2002).

Ainda, haviam as jurisdicBes eclesiasticas, as quais eram responsaveis pela
aplicacdo do direito canénico comum. A elaboracdo da comune ley, direito inglés e
comum a toda a Inglaterra seria obra exclusiva dos Tribunais Reais de Justica,
designados pelo nome do local onde se estabeleceram a partir do século XIllI,
Tribunais de Westminster (DAVID, 2002, p. 354).

Com esta divisdo, cada tribunal detinha sua competéncia e jurisdicdo para
auxiliar na resolucdo dos litigios. Possuindo uma area especifica de atuacao e
resolucdo dos conflitos. Estas areas se dividem em questdes relacionadas as
financas reais; a propriedade imobiliaria e & posse de imodveis e as graves questdes
criminais relacionadas com a paz do reino. No caso, o rei exercia apenas a “alta
justica”, atuando apenas em casos que: “a paz do reino for ameagada, se as
circunstancias impossibilitaram que a justica seja praticada pelos meios normais”
(DAVID, 2002, p. 359).



Toda a organizacdo administrativa e de atuacao dos Tribunais, contribuiu para
a formacao e consolidagcéao do sistema da common law. René David, ressalta quatro

pontos que contribuiram para a sua consolidagéo:

Em primeiro lugar, levou os juristas ingleses a concentrar o seu interesse
sobre o processo. Em segundo lugar, elas fixaram numerosas categorias e
serviram para elaborar conceitos formadores do direito inglés. Em terceiro
lugar, levou a rejeicdo da distincdo entre o direito publico e privado.
Finalmente, criou obstaculos a uma recepcao, na Inglaterra, das categorias
e dos conceitos do direito romano (DAVID, 2002, p. 364).

Inicialmente, o direito emanava dos usos e costumes gerais do povo e da
jurisdicéo dos tribunais. Os precedentes se tornaram fonte do direito passando a ter
eficacia vinculante apenas no século XIX através do stare decisis. Esta
nomenclatura usada no direito inglés nos remete a expressao latina: stare decisis et
non quieta movere (mantenha-se a decisdo e ndo se moleste o que foi decidido).
(NETO, LEITE, 2016).

Os costumes sao perpassados pela subjetividade e abstracdo, em razao disto
se tornam uma fonte de dificil analise, o que pode trazer inseguranca juridica ao
ordenamento e a resolucdo dos conflitos. Assim o stare decisis se constituiu como
uma forma de modernizacdo da common law nas decisfes judiciais, combinando
com a relevancia que os costumes possuem para esta familia do direito.

Como os juizes detinha o conddo de afirmar o direito costumeiro, as decisdes
passaram a servir também de fonte para o common law. A deciséo judicial além de
versar sobre o direito das partes, passou a ser considerada como fonte do direito
enquanto precedente, procurando garantir a igualdade na prestacéo judicial, através
da eficacia vinculante dos precedentes (binding effect). Conforme é ilustrado no caso

London Street Tramways Co. Ltd vs. London County Council de 1898:

[...] quando a House of Lords, ao decidir os parametros para indenizagéo
em razdo de desapropriacdo, declarou-se vinculada as suas decisdes
anteriores, mantendo seus critérios indenizatérios. A admissdo do stare
decisis gerou primeiro a vinculacdo horizontal — a prépria corte deve manter
seu entendimento conforme suas decisfes pretéritas — e depois, como
consequéncia, veio a vinculacdo vertical — os juizes e as cortes inferiores
devem obedecer as superiores (NETO, LEITE, 2016, p. 06).

O stare decisis gerou a vinculagcdo horizontal e a vinculagdo vertical das
decisbes. Na primeira, a propria corte deve manter seu entendimento em

conformidade com suas decisOes passadas, e a segunda requer que juizes e cortes



inferiores observem as decisdes das cortes superiores. Entretanto, com a aplicacao
dos precedentes e vinculagao horizontal e vertical surgiram outras duas demandas:
a imutabilidade do entendimento proferido pela Corte e aplicagdo de precedentes a
casos que nao possuiam semelhancas (NETO, LEITE, 2016).

A solucéo para tal impasse foi apresentada pela Corte em 1966 por meio das
técnicas do distinguish e do overrulling. A primeira consiste no confronto entre o
caso concreto e o precedente aparentemente aplicavel, “sendo necessario indicar as
diferencas substanciais dos casos, demonstrando que se estad diante de outro
direito” (NETO, LEITE, 2016, p. 07). Ja a técnica do overrulling seria utilizada nos
casos de superacao e revogacao de precedentes, quando este ndo se amolda mais
ao ordenamento juridico ou a sociedade seja por razdes morais, politicas ou sociais,
ocorrendo sua superacdo (NETO, LEITE, 2016)

Desta forma, busca-se demonstrar como ocorreu a consolidacdo do stare
decisis no direito inglés. Por meio dos precedentes se possibilitou uma maior clareza
na hora de proferir decisdes judiciais, e que enquanto fonte de direito contribuiu para
superar a analise fundamentada apenas nos costumes. Além disso, com a aplicacao
de suas técnicas de aperfeicoamento houve a superacao de problemas decorrentes
de sua aplicacao e ajuste dos precedentes ao caso concreto.

A civil law teve origem no século Xll e sua consolidacdo ocorreu durante o
periodo do Renascimento da Europa Ocidental, no século seguinte. Neste periodo,
as cidades e o comércio estavam passando por grandes transformacdes, em funcéo
da expansao comercial e territorial. Como forma de garantir a seguranca e a ordem,
o direito passa a ser visto como o provedor deste ideal, como podemos observar
que: “contribuiu para que o direito passa a ser visto como ideal de que somente o
direito pode assegurar a ordem e a seguranca necessarias ao progresso” (DAVID,
2002, p. 39).

Com isso o estudo do direito ganha espac¢o nas universidades, inicialmente na
Itélia por meio da Universidade de Bolonha. A partir do século Xl aprofunda-se nas
universidades os estudos do Corpus luris Civilis, documento originario do Império
Romano, o qual contribuiu para a posteridade do direito romano. Trazendo suas
fontes, leis e outras regras expressas ou publicadas, tais como: leis propriamente
ditas, consultas senatoriais, decretos imperiais, lei das sentencas e opinides e
interpretacbes dos juristas. Contribuindo para o desenvolvimento das ciéncias

juridicas, pois passaram a serem incorporadas terminologias, conceitos e técnicas
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para aprimorar e desenvolver o raciocinio juridico e as ciéncias juridicas (GALIO,
2016).

O desenvolvido dos estudos em torno do direito, combinado com a Revolugéo
Francesa no século XIX, vieram a consolidar o modelo civil law. A Franga, nesse
periodo, era perpassada por insatisfacbes da populacdo em relacdo aos privilégios

da nobreza, clero e dos magistrados. Pode-se observar que:

Assim, o civil law registra suas origens com base no direito romano, sendo
posteriormente consagrado pela Revolugcéo Francesa que procurou criar um
novo modelo de direito, negando as instituicbes que antes existiam,
calcando-se na rigorosa separacéo dos poderes, aliada a proibicdo do juiz
interpretar a lei, como combinac¢do indispensavel a concretizacdo da
liberdade, igualdade e certeza juridica. A igualdade no civil law foi
diretamente associada a estrita aplicagdo da lei, o0 que deu origem a um
intenso processo de codificagdo do direito, limitando o papel do juiz com a
finalidade de garantir a tdo sonhada igualdade entre todos (ARAUJO;

RANGEL, 2017).

Com o término da Revolucdo Francesa, queda da monarquia absolutista e
ascensao da burguesia e do parlamentarismo ao poder, surge a necessidade do
direito ser moldado a esta nova realidade social, a qual busca e requer os ideais da
revolucdo. A igualdade estava associada a estrita aplicacdo da lei escrita, pois
somente assim os ideais da revolucdo poderiam ser alcancados, bem como visava
controlar e limitar a atuacdo judicial a aplicacao literal do texto legal.

Portanto, a lei passa a ser vista como indispensavel para a efetivacdo da
liberdade e da igualdade. As decisbes judiciais deveriam, necessariamente, estar
fundamentadas na legislacdo que tornaria os ideais da revolucdo alcancaveis. A
ruptura com o antigo regime e a instauracdo de um novo paradigma para o direito
constituiu a esséncia deste novo modelo europeu, determinado a desligar-se de sua
tradicdo para satisfazer as necessidades da sociedade da época.

Nos paises em que o direito possui a influéncia da civil law, observa-se que
predominantemente o direito encontra-se positivado e organizado em cédigos, assim
como as demais fontes do direito: doutrina, jurisprudéncia e o0s costumes. A
Constituicdo se encontra no topo da ordem hierarquica entre as leis, com isso, as
demais normas juridicas deverdo serem organizadas em conformidade com as
normas contidas em seu diploma legal (ARAUJO; RANGEL, 2017).

Ao tecer breves consideracdes acerca do surgimento e desenvolvimento do

direito na familia romano-germéanica e anglo-saxdo, percebem-se que ambas



objetivam garantir a seguranca juridica de suas decisdes judiciais e do ordenamento
juridico, mas de forma diversa. A primeira positivando o direito em codificacdes, as
guais vinculam a decisao do juiz de direito sob o caso concreto e a outra por meio do
precedente judicial com for¢a vinculante.

Dessa forma, percebe-se algumas aproximacdes do ordenamento juridico
brasileiro com ambas as familias. No caso da civil law, relacionada a existéncia de
uma grande codificacao de leis. E com a common law através da forca vinculante de
varios institutos, os quais pode-se observar de forma mais contundente apds a
promulgacéo do Codigo de Processo Civil de 2015.

A seguir apresenta-se breves consideracdes acerca do precedente judicial e
demais institutos com forgca vinculante, bem como sua influéncia no ordenamento

juridico brasileiro.

3 NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, SISTEMA DE PRECEDENTES E O
DIREITO BRASILEIRO

Dentre as novidades trazidas pelo Codigo de Processo Civil de 2015
(CPC/15) destaca-se a introducéo do precedente judicial. Possuindo o objetivo de
‘impor limites de cunho material ao ato de decidir, até entdo abrangido pela
independéncia funcional e pelo livre convencimento motivado do magistrado”
(NETO, LEITE, 2016, p. 01).

A mudanca procura solucionar os conflitos de forma mais eficiente e célere,
garantindo os principios da efetividade, seguranca e isonomia. Em razao do grande
volume de processos judiciais, 0s quais, as vezes, possuem demandas idénticas ou
semelhantes, combinado com os mecanismos de uniformizacdo de jurisprudéncia
presentes no Codigo de Processo Civil de 1973, o qual ndo consegue atender de
forma eficiente a demanda do judiciario (NETO, LEITE, 2016). O Codigo de
Processo Civil de 2015 possui o objetivo de sanar estas lacunas e assim
potencializar a prestacao jurisdicional.

Para compreender as alteracfes trazidas pelo CPC/15, se faz necessério
conceituar e observar algumas diferencas entre o precedente judicial, sumula
vinculante e jurisprudéncia. A conceituacdo do precedente entende-se por um

julgamento que venha a ser utilizado pelo 6rgéo jurisdicional como fundamento para



embasar outra decisdo judicial. Uma deciséo judicial tomada em um caso concreto
qgue podera incidir sobre outro caso concreto semelhante (NEVES, 2017).

A jurisprudéncia constitui o resultado de reiteradas decisbes judiciais,
aplicacao das leis e sua interpretacdo no mesmo sentido, sobre determinada matéria
proferidas pelos tribunais sobre a mesma matéria (NEVES, 2017, p. 1390). Ja
simula vinculante é a consolidagdo da jurisprudéncia. Apdés o tribunal ter
entendimento majoritario em relacédo a determinada questéo juridica, se formalizar o
entendimento por meio de um enunciado de uma sumula vinculante (NEVES, 2017).

O precedente judicial compreendido como produto da atividade jurisdicional,
passa ser utilizado pelos operadores do direito para fundamentar as decisdes
judiciais. Entretanto, nem toda deciséo judicial resultara em um precedente judicial,
como salienta Neto e Azevedo: “[...] nem toda decisdo sera habil a criar um
precedente. Isso porque o0 que torna possivel extrair da decisdo um precedente,
tornando-a paradigma para casos semelhantes, € o seu conteudo argumentativo”
(2016, p. 02). Neste mesmo sentido, também destaca Marinoni o que realmente
deve ser observado: “O verdadeiro valor do precedente — seja qual for ele —nédo esta
na parte dispositiva da decisdo, mas na esséncia das razdes apresentadas para
justifica-la” (2012, p. 604).

Diante destas informacgdes, questiona-se a importacdo do precedente judicial
e sua aplicabilidade no ordenamento juridico brasileiro. Como pode-se observar
anteriormente, no direito inglés, o precedente judicial opera através das técnicas do
distinguish e do overrulling. A primeira auxiliando na resolucdo no confronto entre o
caso concreto e o precedente aparentemente aplicavel e a segunda casos de
superacao e revogacao de precedentes. Serdo adotadas tais técnicas ao precedente
judicial? Quais serdo os ajustes do direito brasileiro para garantir a aplicabilidade do
precedente judicial?

Nesta linha, os efeitos vinculantes ou efeitos erga omnes, ja estdo presentes
nas decisfes judiciais no pais. A vinculacéo judicial, no direito brasileiro, pode ser
observada, por exemplo, nas decisdes tomadas em litigios que versam sobre direitos
coletivos latu sensu. Segundo o artigo 103 Codigo de Protecdo e Defesa do
Consumidor, a coisa julgada sera erga omnes quando posto em causa interesses
difusos, ultra partes quando versar sobre interesses coletivos, strictu sensu e erga
omnes quando julgar demandas que versarem sobre interesses individuais
homogéneos (NETO, LEITE, 2016).



Percebe-se certas semelhangas com o stare decisis ao fazer com que as
decisdes tomadas num litigio tenham seus efeitos estendidos aos individuos que nao
sdo partes no processo, mas que de certa forma, possuem vinculo com o litigio e,
portanto, merecem tratamento isondmico do judiciario. Outro exemplo, é a jurisdi¢cao
constitucional que, nas decisdes proferidas pelas cortes superiores, a respeito da
inconstitucionalidade de atos normativos em abstrato, vinculam as demais instancias
(NETO, LEITE, 2016).

A vinculacdo das decisfes judiciais ja estava presente no ordenamento
juridico brasileiro, sendo possivel observa-la na edicdo e aplicacdo das sumulas
vinculantes ao caso concreto e nas decisbes do Supremo Tribunal Federal em
controle abstrato de constitucionalidade. Entretanto, a jurisprudéncia adquiriu carater
meramente persuasivo, Visto que, apesar do entendimento jurisprudencial
consolidado, sua aplicacdo é facultada ao magistrado. Desse modo, por meio do
Cddigo de Processo Civil de 2015 e da instituicdo do precedente judicial, procura-se
uniformizar a aplicacéo de precedente para fundamentar as decisdes judiciais a ser
aplicada ao caso concreto semelhantes (NETO, LEITE 2016).

Para Neto e Leite, a consolidacdo dessa mudanca esta diretamente ligada a
aplicacéo da legislagdo em conformidade com a Constituicdo Federal e principios do
direito civil, devendo o stare decisis ser analisado desta forma. De modo que ambos
procuram garantir a seguranca juridica, a igualdade e tratamento isonémico das
partes. Ao aplicar o precedente devem ser observados os principios norteadores do
direito para que o érgao jurisdicional ndo viole a igualdade e faca uso do precedente
sem observar as circunstancias concretas ao fato: “O stare decisis propde que o0s
precedentes, enquanto decisdes paradigmas aplicaveis a casos analogos, protejam
a confianga legitima e propiciem igualdade perante as decisdes judiciais” (2016 p.
14).

Desse modo, o Codigo de Processo Civil de 2015 visa efetivar os valores
constitucionais, tornando o processo mais célere e justo e a prestacao jurisdicional
mais efetiva. Observa-se que a vinculagdo das decisdes judiciais ja estava presente
no Codigo Civil de 1973 através da aplicagdo das sumulas vinculantes e a
jurisprudéncia. No entanto podemos encontrar decisfes judiciais proferidas em
casos concretos idénticos ou semelhantes totalmente diversas, assim um dos

objetivos do novo diploma legal seria acabar com essa discrepancia.
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O marco no direito brasileiro dos precedentes judiciais apontado por Elpidio
Donizetti foi a Emenda Constitucional n°. 45/2004. A qual promoveu a reforma no
Poder Judiciario e inseriu as simulas vinculantes, a repercussao geral nas questdes
submetidas a recurso extraordinario. Pode-se observar a instituicdo da forca dos
precedentes ambito do Supremo Tribunal Federal (2015, p. 16).

A incorporagdo do precedente judicial vem para conferir maior seguranca
juridica ao ordenamento juridico em sua totalidade. Objetivando melhorar a
prestacdo do servico jurisdicional pelo Poder Judiciario, a obediéncia dos principios
constitucionais da seguranca juridica (Art. 5°, XXXVI), da duracdo razoavel do
processo, (Art. 5°, LXXVIII) da isonomia, (Art. 5°, caput) e da motivacao das decisdes
judiciais (Art. 93, IX).

4 O SISTEMA DE PRECEDENTES NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015

A harmonizagdo das decisOes judiciais sao essenciais dentro do Estado
Democratico Direito, pois, ao tratar as mesmas situacdes faticas com a mesma
solucéo juridica, cumpre com o principio da isonomia. Ainda, a uniformizacéo, além
de proporcionar a segurancga, traz consigo: a previsibilidade, estabilidade,
desestimulo a litighncia excessiva, confianca, igualdade perante a jurisdicao,
coeréncia, ao respeito a hierarquia, imparcialidade, economia processual (NEVES,
2017).

Sobre o “sistema de precedentes” o Ministro do Supremo Tribunal Federal
Gilberto Barroso, elencou trés valores fundamentais que justificariam a implantagcao
de mecanismos normativos e vinculantes as decisGes judiciais, sendo eles: a
seguranca juridica, a isonomia e a eficiéncia. Assim, os precedentes constituem “um
critério objetivo e pré-determinado de decisdo que incrementa a seguranca juridica.
A aplicacdo das mesmas solucdes a casos idénticos reduz a producao de decisdes
conflitantes pelo Judiciario”, promovendo a isonomia aos casos semelhantes
(BARROSO, 2016, p. 17).

Os precedentes trazidos no cdédigo processual procuram estabelecer a
uniformizagdo do entendimento do direito em todas as instancias e garantir a
seguranca juridica nas aplicacbes das leis ao caso concreto. Como € possivel

observar em sua redagéao:
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Art. 489: S&o elementos essenciais a sentenca:
§ 1o Nao se considera fundamentada qualquer decisé@o judicial, seja ela
interlocutéria, sentenca ou aco6rdéo, que:

[...]

V se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar
seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o0 caso sob
julgamento se ajusta aqueles fundamentos;

VI deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente
invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em
julgamento ou a superacao do entendimento (BRASIL, 2015).

Conclui-se que as decisfes judiciais, sendo estas interlocutdrias, sentenca ou
acordado, devem estar devidamente fundamentadas pelo operador do direito. O
objetivo do legislador, ao trazer esta previsdo legal, € garantir que as decisbes
judiciais sejam tomadas com coeréncia e integridade, e principalmente com a
observancia a legislacéo vigente. Garantindo que, ao serem aplicadas aos casos
concretos semelhantes ou idénticos, estes recebam o mesmo tratamento.

Observa-se que 0 novo sistema processual em sua totalidade objetiva conferir
maior seguranca juridica e estabilidade das decisdes judiciais. A partir da leitura dos
artigos 926, 927 e 928 do CPC/15, vislumbram-se estes objetivos e a aplicabilidade

dos precedentes no ordenamento juridico:

Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la
estavel, integra e coerente.

§ 1 Na forma estabelecida e segundo os pressupostos fixados no regimento
interno, os tribunais editardo enunciados de simula correspondentes a sua
jurisprudéncia dominante.

8§ 2 Ao editar enunciados de sUmula, os tribunais devem ater-se as
circunstancias faticas dos precedentes que motivaram sua criagao.

A previsdo legal do artigo 926, ao delegar aos tribunais uniformizar sua
jurisprudéncia, atribuindo o dever de manté-la estavel, integra e coerente, busca
manté-la em conformidade com os preceitos e valores do ordenamento juridico e da
Constituicdo Federal, garantindo a sua aplicabilidade. O art. 928 possui carater
explicativo, esclarecendo a expressao “julgamento de casos repetitivos” presente em
diversas disposi¢cdes do Codigo, como, por exemplo, o artigo 927. (NETO, LEITE,
2016).

Em relagdo a coeréncia exigida no caput do artigo 926, lembra Neves que: “é
da propria esséncia da ideia de uniformizacdo de jurisprudéncia, porque assegura
uma aplicacdo isondmica do entendimento consolidado em casos semelhantes, ou

seja, que versem sobre a mesma questdo juridica”. A coeréncia requerida pelo
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dispositivo procura garantir igualdade de tratamento ao criar o dever ao tribunal de
decidir em casos analogos com mesma interpretacdo da questéo juridica comum a
todos os outros tribunais (2017, p. 1395).

O Art. 927 prevé que que 0s juizes e tribunais deverdo observar: decisées do
Supremo Tribunal Federal (STF) em controle concentrado de constitucionalidade,
sumula vinculante, os acérdaos em incidente de assun¢do de competéncia ou de
resolucdo de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e
especial repetitivos, os enunciados das sumulas do STF em matéria constitucional e
do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional e as orientacdes do
plenario ou do 6rgdo especial aos quais estiverem vinculados (BRASIL, 2015).
Devendo ser observado em conjunto os enunciados do artigo 10 e 489 do CPC/15.

Sobre este artigo em especial, e a tese de que utilizar-se-ia a ideia de sistema

de precedentes judiciais importado da common law, Lé&nio Streck argumenta que:

Ora, o fato de o artigo 927 do CPC elencar diversos provimentos que
passaram a ser vinculantes, ndo pode nos induzir a leitura equivocada de
imaginar que a sumula, o acérddo que julga o IRDR ou oriundo de recurso
(especial ou extraordinério repetitivo) sdo equiparaveis a categoria do
genuino precedente do common law. [...] O sistema genuino de precedentes
inglés é criador de complexidade. O que o CPC-2015 faz é criar
provimentos judiciais vinculantes cuja funcdo é reduzir a complexidade
judicial para enfrentar o fendmeno brasileiro da litigiosidade repetitiva.
Respostas antes das perguntas. Mas, ndo podemos equiparar o artigo 927 a
um sistema de precedentes, sob pena de termos uma aplicagéo desvirtuada
do CPC (2016).

Nos dois primeiros incisos do artigo 927, inciso | e Il ha a determinacdo para
gue os juizes e tribunais observem os julgados do Supremo Tribunal Federal em
controle concentrado de constitucionalidade, bem como os enunciados de sumula
vinculante editados por aquela Corte. Nesses dois casos, o Cédigo de Processo Civil
de 2015 apenas reforca o que ja continham os artigos 102, 82° e 103-A, caput, da
Constituicao Federal (DUARTE, 2016).

A inovagdo legislativa, pois até entdo esses institutos ndo eram previstos no
Cddigo de Processo Civil de 1973, vem no inciso Ill do artigo 927 do CPC/15.
Prescrevendo aos juizes e tribunais que observem em suas decisdes, os acordaos
em incidente de assunc¢do de competéncia ou de resolugcédo de demandas repetitivas.
Pode-se observar a reiteragéo da forga vinculante destes institutos na previsao legal

do artigo 947, 83° do CPC/15: “o acordao proferido em assuncado de competéncia
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vinculara todos os juizes e 6rgaos fracionarios, exceto se houver revisdao de tese”
(DUARTE, 2016); (BRASIL, 2015).

No artigo 985 do CPC/15 prescreve que a tese juridica veiculada no
julgamento de incidente de resolucdo de demandas repetitivas sera aplicada: a todos
0s processos individuais ou coletivos que versem sobre idéntica questao de direito e
que tramitem na &rea de jurisdicdo do respectivo tribunal; aos casos futuros que
versem idéntica questdo de direito e que venham a tramitar no territério de
competéncia do tribunal (BRASIL, 2015).

O incidente de resolucédo de demandas repetitivas nasce com a possibilidade
de ter eficacia vinculante do julgado se projetar para além da area de jurisdicdo do
tribunal que o julgou. Desse modo, caso 0 processo pela via recursal chegue ao
Superior Tribunal de Justica ou no Supremo Tribunal Federal, a tese juridica la
adotada devera ser aplicada em todo o territério nacional e a todos 0s processos
individuais ou coletivos que versem sobre questdo idéntica de direito, conforme
preceitua o artigo 987, 82° do CPC (BRASIL, 2015).

Sua implantacdo e consolidacdo no ordenamento juridico brasileiro
possibilitara uma melhora no emprego dos recursos do Poder Judiciario. Pois, ao
vincular a decisao judicial aos entendimentos ja proferidos pelo tribunal, os juizes
nao necessitam mais se debrucar e consumir seu tempo e recursos para re-decidir
guestdes ja apreciadas. Passando a utilizar tais recursos para avaliar questfes
inéditas que ainda nao receberam resposta do Poder Judiciario (BARROSO, 2016).

Ademais, nos termos do artigo 988 inciso IV do CPC/15 sera cabivel a
reclamacdo para garantir a observancia de acérdao proferido em julgamento de
incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de incidente de assuncéao de
competéncia, devendo ser proposta perante qualquer tribunal, sendo que seu
julgamento cabera ao 6rgao jurisdicional cuja competéncia se busca preservar ou
cuja autoridade se pretenda garantir. Sera igualmente cabivel a reclamacdo para
garantir a observancia de acordao de recurso extraordinario com repercussao geral
reconhecida ou de acoérddo proferido em julgamento de recursos extraordinario ou
especial repetitivos, desde que esgotadas as instancias ordinarias (BRASIL, 2015).

Por fim, observa-se que inUmeras alteracdes e inovacdes foram trazidas com
o instituto do precedente judicial ao ordenamento juridico. As quais somente
poderemos perceber os seus efeitos e determinar o seu real alcance a partir de sua

aplicacao ao caso concreto.
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CONCLUSAO

Retomando ao ponto inicial do trabalho, observa-se algumas diferencas
visivel entre os institutos da civil law e common law, bem como ambos utilizam
mecanismos diferentes de efetivacéo do direito. Enraizados no direito romano, a civil
law através das codificacdes positivadas do direito e suas fontes, ja a common law
adaptando-se a demanda do ordenamento juridico inglés, parte para o precedente
judicial e o stare decisis buscando adequar a prestacéo jurisdicional a demanda do
social.

Desse modo, pode-se visualizar que ambas as familias influenciaram de certo
modo na elaboracédo e desenvolvimento do ordenamento juridico no Brasil. Em razdo
do direito estar positivado em uma extensa rede de cédigos, leis, bem como a forca
vinculante de alguns institutos. Essa importacdo de mecanismos judiciais decorre da
globalizacéo e do direito internacional, que através das relagbes comerciais e de
direito entre pessoas e paises procuram afinar o direito para dar garantia e suporte a
seguranca juridica tanto ambito nacional como internacional.

A discussdao envolta da ideia de globalizacdo e o direito permite compreender
e entender a influéncia do direito inglés na efetivacdo do precedente judicial trazido
pelo Cédigo de Processo Civil de 2015. Instituto que modificou 0 modo como as
decisbes judiciais devem ser fundamentadas e prolatadas, vinculando o 6rgéo
prolator a observancia das sumulas, precedentes e jurisprudéncia na hora de decidir.

Por meio destes mecanismo de precedente judicial, combinado com a forca
vinculante objetivam dar maior eficicia e efetividade na prestacdo jurisdicional. Ao
exigir um maior embasamento dos 6rgédo jurisdicionais, o poder judiciario ganha
outra roupagem e credibilidade frente a sociedade, pois casos semelhantes ou até
mesmo idénticos serdo solucionados da mesma forma.

Os resultados destas inovacgOes legislativas poderdo ser observadas e
sentidas ap6s algum tempo de sua aplicacdo pelos operadores do direito. Mas se
pode considerar como o0 ponto de partida para atender os direitos fundamentais

previstos na Constituicdo Federal.
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